FOVAROSI VALASZTASI
BIZOTTSAG
1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
Telefon: 327-1644, telefax: 327-1855

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a

22/2014. (1X. 4.) FVB szamu hatarozataval

a M. Sz. A. altal benyujtott kifogas targyaban, kettd igen szavazattal, egyhangulag, a
kovetkezd hatarozatot hozta:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozataltol szamitott harom napon
beliil a kdzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az
tigyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti
Vilasztasi Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nyujthat be a Févarosi Valasztasi Bizottsagnal
(1052 Budapest V. keriilet, Varoshaz u. 9-11., fax: 327-1855, e-mail: FVB@budapest.hu)
ugy, hogy az legkésébb 2014. szeptember 7-én (vasarnap) 16.00 oOraig megérkezzen. A
lakcimétdl (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, személyi azonositdjat, illetve ha a
kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a magyar allampolgarsadgat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat,
valamint valasztasa szerint telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetdleg kézbesitési
megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1;j
tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

M. Sz. A. 2014. szeptember 3-an 13 ora 50 perckor e-mail utjan kifogast nyujtott be a
Fovarosi Valasztasi Bizottsaghoz a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés ¢) pontjaban foglalt alapelv (esélyegyenldség a jeloltek
és a jelolo szervezetek kozott) megsértése miatt.

Jogorvoslati kérelmében eldadta, hogy

A Budapest Févaros IX. keriilet Ferencvdros Onkormanyzata dltal kiadott Ferencvdros cimii
kétheti lap a 2014. augusztus 27-i szamanak 1., 2., 3., 9., 12. és 13. oldalan fényképen és/vagy
szovegben megjelenitette dr. B. J.-t, akirél mar a lapszam megjelenésének idopontjaban is
koztudomasu volt, hogy a helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2014. évi
dltalanos valasztasan Budapest IX. keriiletében a Fidesz-KDNP  jel6lo  szervezetek
polgarmesterjeléltje.



22/2014. (IX. 4.) FVB 2

A kiadvany 6. oldalan valo megjelenités nem valosit meg jogsértést, az az oldal ugyanis a
keriileti onkormanyzati képviselok és a polgarmester fogadoorajanak idépontjat ismerteti.

A fent felsorolt t6bbi megjelenités azonban dsszességében sérti a jeloltek és jelolo szervezetek
kozotti eselyegyenloség valasztasi alapelveét, mivel a valasztokeriiletben indulo tobbi jelolt a
kiadvanyban egyaltalan nem jelenik meg. Hivatalban lévé polgarmester tevékenységének
kedvezd szinben valo feltiintetése a jeloltkénti kampany része, ilyenként az onkormanyzati
ujsag kampanyeszkoz.”

Allaspontjanak jogi alatamasztasara idézte a Kuria a 2014. marcius 31-én  kelt,
Kvk.1.37.394/2014/2. szamu végzésének esélyegyenloség kapcsan tett megallapitasait,
amelyekbdl egyértelmiien kimondhatonak talalta, hogy a ,, Ferencvdros cimii kiadvany dr. B.
J. egyazon lapszamban valo tobbszori és sszességében aranytalan mértékii megjelenitésével
megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt valasztasi alapelvet.”

Mindezek alapjan azt kérte a FOvarosi Valasztasi Bizottsagtol, hogy allapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, a ,Ferencvaros” cimi kiadvany szerkesztOségét a tovabbi
jogszabalysértéstdl tiltsa el, tovabba a kiadvanyt kotelezze a bizottsagi hatarozat — jogsértést
kimond6 — rendelkezd részének kozzétételére.

Inditvanyozta tovabba, hogy a Févarosi Valasztasi Bizottsag szabjon ki birsagot is a lapot kiado
Ferencvérosi Onkorményzattal szemben, amely szankcié alkalmazasat alldspontja szerint — a
hivatkozott Kvk.l1.37.394/2014/2. szam® végzés indokolasa alapjan — a Bizottsag nem
mellézhet. E korben precedensként utalt a Budapest 01. szamu Orszaggyiilési Egyéni
Valasztokertileti Valasztasi Bizottsag 32/2014. (IV. 6.) OEVB hatarozatara, amelyben az OEVB
egy hasonlo tényallas alapjan, ugyanezen jogsértovel szemben marasztal6 hatarozatot hozott.

A kifogasban eldadottak alatamasztasara bizonyitékként becsatolva a Ferencvaros cimii kiadvany
sérelmezett szamanak egy szkennelt példanyat.

A kifogas nem alapos.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsag elérebocsatja, hogy egyetért a Kuria Kvk.1.37.394/2014/2.
szamu végzésének azon elvi élii megallapitasaival, miszerint

A Ve. 2.§ (1) bekezdés c) pontja szerint a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazdsa soran
ervényre kell juttatni a jelolo szervezetek kozotti esélyegyenloség elvét. A Ve. esélyegyenloségi
elvének alkalmazhatosaga kapcsan a Kuria megallapitotta, hogy a helyi onkormdnyzatok
kiadvanyaiban a telepiilések prominens személyeinek tobbszori megjelenitése altalanos
jelleggel nem kifogasolhato. Mivel azonban az dnkormanyzat sajtoterméke a helyi
kozhatalmat jeleniti meg, valasztasi idoszakban megkérdojelezi az egyenlo esélyek elvének
ervényesiilését az a tény-, vagy akarcsak latszat, ha vdlasztdasi kampdnyban semleges
politikai hirdetés hianyaban is alkalmas lehet az adott lapszam arra, hogy helyi szinten
megbontsa a jelolo szervezetek és a jeloltek kozotti esély egyenloséget.”

Megjegyzi ugyanakkor a FOvarosi Valasztasi Bizottsdg, hogy a Kuria hivatkozott és idézett
végzése a Kuria altal vizsgalt konkrét ligyben a johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlas
alapelvének megsértését allapitotta meg [Ve. 2. § (1) bekezdés €) pont], mig az
esélyegyenlOség megsértésének kimondasat melldzte.
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A Fovarosi Valasztasi Bizottsag ramutat annak fontossagara, miszerint egyrészt a két konkrét
iigy kortilményeinek kiilonbségeit nem lehet figyelmen kiviil hagyni, mésrészt a Févarosi
Vilasztasi Bizottsagnak a Ve. 43. § (5) bekezdésébdl kovetkezden a jelen konkrét ligyben
bizonyitékokat egyenként és Osszességében is értékelnie kell, majd az ezen alapulod
meggyozddése szerint kell a tényallast megallapitania és annak alapjan dontést hoznia.

A Fovarosi Valasztasi Bizottsdg a bizonyitékként becsatolt ,,Ferencvaros” cimii —
impresszuma szerint ingyenes és kéthetente megjelend, a Ferencvarosi Onkorményzat 4ltal
kiadott — lap 2014. augusztus 27-én megjelent, XXIV. évfolyam, 13. szamua példanyat
megvizsgalta.

A lap els6 oldalan 1évé ,, Atadtak az uj Fradi stadiont” cimii cikk — amelyhez témajaban a
masodik oldalon talalhat6 ,, Felavattak a Groupama Arénat” és a nyolcadik oldalon talalhaté
,, Gdlamerkozéssel avattak a stadiont” cimi irasok is kapcsolodnak — a Groupama Aréna
névre keresztelt ferencvéarosi sportlétesitmény 4atadasardl és a 2014. augusztus 10-én
megtartott hivatalos megnyitasrdl tudosit. A megnyitason megjelentek és beszédet mondok
kozott — O. P., T. I, F. B., K. G., O. V. — a cikk megemliti B. J. polgarmestert is, aki az
FTC megalapitasarol emlékezett meg.

A lap harmadik oldalan talalhatd ,, Mintalakas Jozsef Attila sziilohazaban™ cimt cikkben B. J.
polgarmester a Gat utca 3. szam alatti, miiemléki védettségli épiilet felujitasrol beszél az elsd
emeleti mintalakés 2014. julius 25-1 megtekintése kapcsan.

A lap kilencedik oldalan olvashato ,, Féproba az Ujpesttel” cimii cikk a Fradi—Ujpest
oregfiuk talalkozorol ad tudositést, a cikk szovegében B. J.-t nem emlitik, még kozvetve sem
utalnak ra, csupan a cikkhez tartozo képen lathat6 az Gjpesti polgarmester tarsasagaban, de a
kép alatt nincs feltiintetve a képen lathatd személyek neve.

A lap 12. oldalan elhelyezett ,, Gyermekprogramok nyaron” cimil irds a ferencvarosi nyari
gyermekprogramokrol ad tajékoztatast, amely programsorozat févédnoke B. J. polgarmester
volt.

A lap 13. oldalan talalhato ,, Esti muzsika a téren” cimii cikk a Ferenc téri estek elnevezésii
programsorozatrol tartalmaz ismertetést, amelyet a programsorozat févédnoke, B. J.
polgarmester kezdeményezett. A 2014. oktober 9-ig tartd programsorozat elsé eléadasat 2014.
julius 31-¢én tartottak.

A Fovérosi Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a megvizsgalt tudositasok B. J.-t
valamennyi esetben mint polgarmestert tiintetik fel, olyan események kapcsan, amelyeken a
Ferencvarosi Onkormanyzat képviseletében megjelent, beszédet mondott, tajékoztatast adott,
vagy amelyeknek polgarmesterként fovédnoke volt. Ezekre az eseményekre 2014 jaliusaban
¢€s augusztus honap elsé felében keriilt sor.

A vélasztasi kampany hivatalosan 2014. augusztus 23-an kezddédott meg [Ve. 139. §, 2/2014.
(VIL 24.) IM rendelet 21. §], tehat a ,,Ferencvaros” cimii Gjsag 2014. augusztus 27-én, mar a
kampanyiddszakban megjelent szama olyan eseményekrdl szdmolt be, amelyekre a
kampanyiddszak el6tt kertilt sor. Az irasokban elsésorban ténykodzlések olvashatok, azokban
sehol sem emlitik, hogy a B. J. polgdrmester-jelolt lenne, jeloldszervezetére vagy programjara
pedig még kozvetett utalasok sincsenek.
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A FOvérosi Valasztasi Bizottsdg mindezekbdl arra a kovetkeztetésre jutott, miszerint a
,Ferencvaros” ciml ujsag 2014. augusztus 27-én megjelent szdmaban sérelmezett irdsok
kifejezetten abba a korbe tartoznak, amelyekben B. J. polgarmesterként valé feltlintetése nem
kifogasolhatd. A sérelmezett tudositasokkal a ,,Ferencvaros” cimii ujsag nem adta fel
nem is utalt, szemben a Kuria altal vizsgalt ligy tényalldsaval, amelyben jeloltek,
jelolészervezetek ismertetésére, 6sszehasonlitadsara kertilt sor.

A FoOvérosi Valasztasi Bizottsag tehat a ,,Ferencvaros” cimil ujsag 2014. augusztus 27-én
megjelent szdma kapcsan nem latta megallapithatonak a Ve. esélyegyenldségi alapelvének
megsértését, ebbdl kovetkezden a kifogasnak nem adott helyt és azt a Ve. 220. §-a alapjan
elutasitotta.

Mivel a kifogas elutasitasra keriilt, a Fovarosi Valasztasi Bizottsag birsagot sem szabott ki.
A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjan, a 43. § (1)—(5) bekezdésein, a 151. § (1)

bekezdésén, 220. §-an, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatas pedig a Ve. 10. §-an, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. §-anak (1)—(4) bekezdésén, 225. §-an alapul.

Budapest, 2014. szeptember 4.

Dr. Temesi Istvan s. k.
Févarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



